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1 . S L'opinion ecrite etablie par Tad ministration chargee de la recherche internationale 
est □ n'est pas 

consideree comme une opinion ecrite de Tad ministration chargee de Pexamen preliminaire international. 



2. La presente premiere n contient des indications et les pages correspondantes relatives aux points suivants : 





Cadre n° 


I 


Base de l'opinion 




Cadre n° 


II 


Priorite 


□ 


Cadre n° 


III 


Absence de formulation d'opinion quant a la nouveaute, I'activite inventive et la 
possibilite d'application industrielle 


□ 


Cadre n° 


IV 


Absence d'unite de I'invention 


El 


Cadre n° 


V 


Declaration motivee selon la regie 66.2(a)(ii) quant a la nouveaute, I'activite inventive et la 
possibilite d'application industrielle; citations et explications a I'appui de cette declaration 


□ 


Cadre n° 


VI 


Certains documents cites 


□ 


Cadre n° 


VII 


lrregularit.es dans la demande internationale 




Cadre n° 


VIII 


Observations relatives a la demande internationale 



3. Le deposant est invite a repondre a la presente opinion. 



Quand? Voir le delai indique plus haut. Le deposant peut, avant I'expiration de ce delai, en demander la prorogation a 
Tadministration chargee de I'examen preliminaire international (voir la regie 66.2.e). 

Comment? En presentant une reponse par ecrit, acompagnee le cas echeant, de modifications, conformement a la regie 66.3. 
Pour la forme et la langue des modifications, voir les regies 66.8 et 66.9. 

En outre : Pour I'obligation faite a I'examinateur de prendre en consideration des modifications ou des arguments, voir 
la regie 66.4 bis. 

Pour une communication officieuse avec Texaminateur, voir la regie 66.6. 
Pour une possibilite additionnelle de presenter des modifications, voir la regie 66.4. 
En ('absence de reponse, le rapport d'examen preliminaire international sera etabli sur la base de la presente opinion. 
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Cadre n° I Base de lopinion 

1. En ce qui concerne ia langue, la presente opinion est etablie sur la base de la demande internationale dans la 
langue dans laquelle elle a ete deposee, sauf indication contraire donnee sous ce point. 

□ La presente opinion est etablie sur la base de traductions realisees a partir de la langue d'origine dans la 
langue suivante ,qui est la langue d'une traduction remise aux fins de : 

□ la recherche internationale (selon les regies 12.3 et 23.1.b)) 

□ la publication de la demande internationale (selon la regie 12.4) 

□ I'examen preliminaire international (selon la regie 55.2 ou 55.3) 

2. En ce qui concerne les elements* de la demande internationale, la presente opinion est etablie sur la base des 
elements suivants (les feuilles de remplacement qui ont ete remises a I'office recepteur en reponse a une 
invitation faite conformement a i'article 14 sont considerees dans ia presente opinion comme "initiaiement 
deposees".) : 



Description, Pages 

1-38 version publiee 

Revendications, No. 

1-22 version publiee 

Dessins, Feuilles 

1/4-4/4 version publiee 



□ En ce qui concerne un listage de la ou des sequences ou un ou des tableaux y relatifs, voir le cadre 
supplemental relatif au listage de la ou des sequences. 

3. □ Les modifications ont entraine I'annulation : 

□ de la description, pages 

□ des revendications, nos 

□ des dessins, feuNles/fig. 

□ du listage de la ou des sequences (preciser) : 

□ d'un ou de tous les tableaux relatifs au listage de la ou des sequences (preciser) : 

4. □ La presente opinion a ete etablie abstraction faite (de certaines) des modifications, qui ont ete 

considerees comme allant au-dela de I'expose de I'invention tel qu'il a ete depose, comme il est 
indique dans le cadre supplementaire (regie 70.2. c)). 

□ de la description, pages 

□ des revendications, nos 

□ des dessins, feuilles/fig. 

□ du listage de la ou des sequences (preciser) : 

□ d'un ou de tous les tableaux relatifs au listage de la ou des sequences (preciser) : 
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Cadre n° II Priorite 



1 . □ La presente opinion a ete etablie comme si aucune priorite n'avait ete revendiquee, du fait que les 

documents suivants n'ont pas ete remis dans le deiai present : 

□ copie de la demande anterieure dont la priorite a ete revendiquee (regie 66.7.a)) 

□ traduction de la demande anterieure dont ia priorite a ete revendiquee (regie 66.7.b)) 

2. El La presente opinion est etablie comme si aucune priorite n'avait ete revendiquee, du fait que la 

revendication de priorite a ete jugee non valable (regie 64.1). Pour les besoins de la presente opinion, la 
date de depot international indiquee plus haut est done consideree comme la date pertinente. 

3. Observations complementaires, le cas echeant : 



Cadre n° V Declaration motivee selon la regie 66.2.a)ii quant a la nouveaute, lactivite inventive et la 
possibility d'application industrielle; citations et explications a l appui de cette declaration 

1. Declaration 
Nouveaute 



Activite inventive 



Oui: 

Non: 
Oui: 

Non: 

Possibility d'application industrielle Oui: 

Non: 



Revendications 

Revendications 
Revendications 

Revendications 
Revendications 
Revendications 



1-22 



1-22 
1-22 



2. Citations et explications 
voir feuille separee 



Cadre n° VIII Observations relatives a la demande internationale 



Les observations suivantes sont faites au sujet de la clarte des revendications, de la description et des dessins et 
de la question de savoir si les revendications se fondent entierement sur la description : 



voir feuille separee 
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CONCERNANT LE POINT II 
PRIORITE 



1. La revendication independante 1 definit que les moyens de mesure des deformations 
principales du tube sont "des moyens d'assemblage d'au moins deux fibres optiques non 
paralleles". Selon la description (voir p.14, 1.16-22), ces "moyens d'assemblage" se 
referent aux assemblages de jauges decrits dans les figures 3A a 3C. Cependant, le 
document de priorite FR 0351 168 (voir p. 13, 1.19-24, Fig. 3 et revendication 1) se limite 
a un assemblage de jauges de type rosette. Puisque la definition "moyens d'assemblage 
d'au moins deux fibres optiques non paralleles" offre une interpretation beaucoup plus 
large qu'un assemblage de jauges de type rosette, et implique done une etendue de 
I'objet de la presente demande elargie au-dela de I'etendue donnee par le document de 
priorite. 

Par consequent, la priorite revendiquee pour la presente demande n'est pas valable. 



CONCERNANT LE POINT VIII 
OBSERVATIONS RELATIVES A LA DEMANDE INTERNATIONALE 

2. La presente revendication 1 definit des moyens de mesure comme etant "des moyens 
d'assemblage d'au moins deux fibres optiques non paralleles". Or il apparait au vu de 
la description que les assemblages de jauges de contraintes decrits dans les Fig. 3A a 
3C, sont realises a partir d'une seule fibre optique comportant des sections non 
paralleles, ce qui est le cas pour I'assemblage de jauges de type rosette frequemment 
cite dans la description (voir par exemple p. 14, 1.16, p. 14, 1. 25 ou p.15, 1. 27). 
De plus, la revendication 1 est redigee de telle sorte que les "moyens de mesure sont 
des moyens d'assemblage ... qui comprennent au moins trois ensembles". Or, il est 
evident que ce sont les moyens de mesure eux-memes qui comprennent ces trois 
ensembles et non les moyens d'assemblage. 

De plus, il est essentiel pour la mesure des deformations principales que les jauges 
optiques a reseaux de Bragg soient positionnees selon des axes non paralleles. Cette 
caracteristique n'est pas mentionnee dans la revendication 1 . 
Ainsi, I'objet de la revendication 1 n'est pas clair. 
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Pour ('analyse de I'activite inventive, on considerera une revendication 1 definissant des 
moyens de mesure des deformations principals du tube "comprenant au moins trois 
ensembles d'au moins deux jauges optiques a reseaux de Bragg disposees selon des 
directions non paralleles, ces ensembles etant fixes en une pluralite d'emplacements de 
mesure repartis le long du tube 



CONCERNANT LE POINT V 
DECLARATION MOTIVEE SELON LA REGLE 66.2(A)(II) QUANT A 
LA NOUVEAUTE ET L'ACTIVITE INVENTIVE 

3. ETA T DE LA TECHNIQUE ANTERIEURE 

II est fait reference aux documents suivants: 
D1: EP-A-1 296 117 
D2: WO-A-03/076887 
D3: US-B-6 586 722 

4. ACTIVITE INVENTIVE - ART 33 (3) PCT 
4.1 Revendication independante 1 

D1 , qui est considere dans ce cas comme le document refletant Tetat de la technique 
le plus proche, presente: 

un dispositif tubulaire instruments pour le transport d'un fluide sous pression (voir [0039]) 
comprenant un tube (6, 7) (voir [0028] et [0049]) dans lequel circule ce fluide et des 
moyens de mesure (8) solidaires de la surface du tube (voir [0030]) pour mesurer les 
deformations principales de ce tube (6,7), ces moyens de mesure etant deportes par un 
cable optique (14) de deport vers un systeme de mesure optoelectronique (19) (voir 
[0036] et Fig. 3), ces moyens de mesure (8) comprenant une pluralite d'ensembles (8) 
(voir [0028] et Fig. 1) d'au moins deux jauges optiques a reseaux de Bragg (voir [0034]) 
disposees selon des directions non paralleles, ces ensembles etant fixes en une pluralite 
d'emplacements de mesure repartis le long du tube (voir Fig. 1), relies entre eux et relies 
au cable optique de deport (14) par des fibres optiques (voir [0038]). 



Formulaire PCT/Feuille separee/408 (feuille 2) (OEB-janvier 2004) 



OPINION ECRITE DE I 'ADMINISTRATION 
CHARGEE DE L'EXAMEN PRELIMINAIRE 
INTERNATIONAL (FEUILLE SEPAREE) 



Demande internationale n° 
PCT/FR2004/050736 



Ainsi I'objet de la revendication 1 differe de D1 en ce qu'au moins un des ensembles 
comprend une jauge de temperature. Le probleme technique que se propose de 
resoudre la presente invention peut etre considere comme etant d'augmenter la 
precision de mesure du dispositif. Ce probleme est connu de D1 (voir [0045]) et il est 
resolu dans D2 (voir p.4, 1.9-15). En effet, D2 (voir p.6, 1.19-27 et Fig. 1 B) presente une 
jauge pour la mesure de I'etat de deformation d'une surface constitute d'une fibre 
optique comprenant trois reseaux de Bragg sensibles a la deformation de la surface et 
un reseau de Bragg isole mecaniquement et destine a la mesure de la temperature pour 
permettre une compensation thermique des mesures de deformations des autres 
reseaux de Bragg. Aussi, la personne du metier est-elle amenee a remplacer chaque 
ensemble (8) de D1 par un capteur constitue de quatre reseaux de Bragg tel que decrit 
dans D2. Par consequent, I'homme du metier atteint I'objet de la revendication 1 sans 
necessiter de demarche inventive. 

L'objet de la revendication 1 n'implique done pas d'activite inventive. 

4.2 Revendications dependantes 2 a 22 

L'objet des revendications 2 a 22 ne semble pas non plus impliquer d'activite inventive 
pour les raisons suivantes: 

- revendication 2: voir D2, p. 5, I.4-6. 

- revendication 3: voir D1, [0037]. 

- revendication 4: voir D3, resume. 

- revendication 5: voir D2, p. 7, 1.17-26. 

- revendications 6 et 7: voir D2, p.6, 1.19-27. 

- revendications 8 et 17: voir D2, p. 7, I.2-3. 

- revendication 22: voir D1, [0039]. 

- I'objet des revendications 9 a 16, 18 a 21 porte sur de legeres modifications du 
dispositif, qui semblent etre une pratique courante pour la personne du metier, en 
particulier car elles presentent des avantages aisement previsibles. 
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